RÚBRICA PARA EVALUAR TEXTOS  ESCRITOS BREVES
	 CRITERIOS 

	 INDICADORES 


	
	MUY BIEN
( 10 )
	                BIEN

                ( 9- 8 )

	REGULAR
( 7-6 )


	NECESITA MEJORAR

( 5 )


	REDACCIÓN  Y ORTOGRAFÍA
	Utiliza un lenguaje claro, lógico,  coherente  sin errores  de ortografía.
	Existe ligera dificultad de coherencia y lógica, solo un error de ortografía.
	Ideas lógicas pero confusas para el lector y presenta de 2 a 5 errores de ortografía.
	No desarrolla ideas claras y presenta más de 5 errores de ortografía.

	 VINCULACIÓN CON EL TEMA SOLICITADO 

	Vinculación  clara y directa con el tema solicitado.


	Poca  vinculación  clara y directa con el tema solicitado.


	Mínima  vinculación  clara y directa con el tema solicitado.


	Nula vinculación  clara y directa con el tema solicitado.



	 OPINIÓN O ANÁLISIS 

	Está claramente definido el análisis u opinión.
	Hay manifestaciones de análisis pero no están definidos.
	La opinión y análisis son muy pobres y carecen de lógica.
	No hay análisis ni opinión, solo comentarios.


RÚBRICA PARA EVALUAR GUIÓN DE ENTREVISTA

	 CRITERIOS 

	 INDICADORES 


	
	             MUY BIEN
( 10 )
	                   BIEN

                   ( 9- 8 )

	REGULAR
( 7-6 )


	NECESITA MEJORAR

( 5 )


	ESTRUCTURA
	Menciona claramente el nombre del instrumento, el propósito que persigue con su aplicación y los datos de identificación de la persona a quien va dirigida, así como de la comunidad a la que pertenece.
	Menciona solamente dos de los aspectos solicitados.
	Menciona solamente uno de los aspectos solicitados.
	No menciona ninguno de los aspectos señalados solicitados.

	LAS PREGUNTAS QUE SE PLANTEAN.
	Corresponden al contexto y personas a las que van dirigidas.
	Proporciona información adecuada al tema, despierta el interés ay proporciona datos verídicos.
	Sólo corresponden al contexto, más no  a las personas a las que van dirigidas o viceversa.
	No corresponden al contexto y personas a las que van dirigidas.

	UTILIDAD DE LAS PREGUNTAS
	Proporciona información adecuada al tema, despierta el interés ay proporciona datos verídicos.
	La información proporciona datos de interés, se relaciona con el tema.
	Proporcionan escasa información, no se centra correctamente en el  tema.
	No  proporcionan información alguna, ni se centra correctamente en el  tema.

	REDACCIÓN  Y ORTOGRAFÍA
	Utiliza un lenguaje claro, lógico,  coherente  sin errores  de ortografía.
	Existe ligera dificultad de coherencia y lógica, solo un error de ortografía.
	Ideas lógicas pero confusas para el lector y presenta de 2 a 5 errores de ortografía.
	No desarrolla ideas claras y presenta más de 5 errores de ortografía.


 RÚBRICA PARA EVALUAR CUADRO COMPARATIVO
	VALORACIÓN
	EXCELENTE
	SASTIFACTORIO
	SATISFACTORIO CON RECOMENDACIONES
	NECESITA MEJORAR

	
	10
	9 -8
	7 - 6
	5

	Profundización

del tema
	Descripción clara y sustancial del cuadro y buena cantidad de detalles.
	Descripción clara y sustancial del cuadro.
	Descripción ambigua del cuadro, algunos detalles no clarifican el tema.
	Descripción incorrecta del cuadro, sin detalles significativos o escasos.

	Organización de la información
	Cuadro bien organizado(priorización de las categorías) y claramente presentado, así como de fácil seguimiento.
	Cuadro con información bien focalizada pero no suficientemente organizada.
	Cuadro con tema impreciso y no organizado.
	Cuadro con tema impreciso y poco claro, sin coherencia entre las partes que lo componen.

	Calidad del diseño
	Cuadro sobresaliente y atractivo que cumple con los criterios de diseño planteados, sin errores de ortografía.
	Cuadro simple pero bien organizado sin errores de ortografía.
	Cuadro simple, con ciertas debilidades en la organización y con al menos tres errores ortográficos.
	Cuadro mal planteado que no cumple con los criterios de diseño planteados y con más de tres errores de ortografía.

	Presentación del cuadro comparativo
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, además se entregó de forma limpia en el formato preestablecido (papel o digital)
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, además se entregó de forma limpia aunque no fue en el formato preestablecido.
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, aunque con deficiencias en la pulcritud y el formato establecido.
	La presentación no fue hecha en tiempo y forma, además la entrega no se dio de la forma preestablecida por el docente.

	Cantidad de categorías de comparación usadas
	El uso de categorías está acorde tanto en jerarquía como en número para permitir una adecuada comparación del tema establecido.
	El uso de categorías está acorde para permitir una adecuada comparación del tema establecido, aunque necesita ajustar el orden jerárquico.
	El número de categorías no está acorde con la temática presentada y muestra deficiencias  en   el      orden  jerárquico.
	El número de categorías no está acorde con la temática o no guardan relación con el tema.

	Calidad de la información presentada
	La información está claramente relacionada con el tema y proporciona varios niveles de comparación.
	La información da respuesta al objetivo principal del cuadro comparar mas no aporta otros niveles de análisis.
	La información proporcionada guarda relación con las categorías aunque su calidad (fuentes)es deficiente.
	La información proporcionada no guarda relación con el tema.



RÚBRICA PARA EVALUAR MAPA CONCEPTUAL

	VALORACIÓN
	EXCELENTE
	SASTIFACTORIO
	SATISFACTORIO CON RECOMENDACIONES
	NECESITA MEJORAR

	
	10
	9 -8
	7 - 6
	5

	ESTRUCTURA
	El tema principal se presenta en el centro como el tronco principal de las demás ramificaciones.
	Es difícil identificar el tema principal, ya que no se encuentra al centro.
	No se identifica el tema principal.
	No menciona el tema principal.

	Organización de la información
	Los conceptos se encuentran ordenados en forma jerárquica con conectores que hacen fácil su comprensión.
	Los conceptos están acomodados de forma jerárquica pero los conectores no están bien estructurados.
	Los conceptos no están organizados según su relevancia, sin conectores que hacen perder el sentido lógico.
	Los conceptos están mal organizados, sin conectores que faciliten la comprensión.

	Calidad del diseño
	Mapa sobresaliente y atractivo que cumple con los criterios de diseño planteados, sin errores de ortografía.
	Mapa simple pero bien organizado sin errores de ortografía.
	Mapa simple, con al menos tres errores ortográficos.
	Mapa mal planteado con más de tres errores de ortografía.

	Presentación del mapa conceptual
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, además se entregó de forma limpia en el formato preestablecido (papel o digital)
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, además se entregó de forma limpia aunque no fue en el formato preestablecido
	La presentación fue hecha en tiempo y forma, aunque con deficiencias en la pulcritud y el formato establecido
	La presentación no fue hecha en tiempo y forma, además la entrega no se dio de la forma preestablecida por el docente

	Calidad de la información presentada
	La información está claramente relacionada con el tema.
	La información da respuesta al objetivo principal, mas no aporta otros niveles de análisis.
	La información proporcionada guarda relación con el tema  aunque su calidad  es deficiente.
	La información proporcionada no guarda relación con el tema.




